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En Madrid, a 21 de septiembre de 2018,

Visto el recurso de casacion n° 6337/17, preparado,- en la
representacion que- lega!mente ostenta, por el Letrado de la Junta de
Comumdades de Castilla La Mancha contra la sentencia —n° 205/17 de 11 de
septiembre- de la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Seccaon anera) del
Tribunal Superior de Justicia de Castilla La Mancha, estimatoria del P.O.

| 217/15 deducido frente a la desestimacion presunta del requenmaento -10 de
junio de 2014- dirigido por el Ayuntam:ento de Guadalajara a la Junta,
'exlglendo el cumplimiento de obligaciones urbanlstfcas asum_rdas en el
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acuerdo complementario de ejecucion del Proyecto de Singular Interés Fuerte
de San Francisco de 22 de diciembre de 2010. Esta Seccion de Admisién de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo acuerda -en
aplicacion del art. 90.4.b) en relacion con el art. 89.2.f) LJCA- su INA_DMISI()N
A TRAMITE por incumplimiento de las exigencias que el articulo 89.2 de la
LJCA impone al escrito de preparacion: falta de fundamentacién suficiente de
la concurrencia de los supuestos previstos en- los arts. 88.2.a), 88.2.h) y
88.3.a) —con base en los cuales se articula el escrito de preparaclon- que
permitan apreCIar el interés casacnonal objetivo y la conveniencia de un
pronunciamiento de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Supremo, sin que, en particular, haya justificado, respecto del también alegado

| 88.3.a)_LJCA, Ia_ccincurrencia del presupuesto para que opere la presuncién

que dicho precepto establece.

Conforme al art. 90.8 LJCA se condena en costas a la parte recurrente, 1

cuyo limite cuantltatwo maximo queda fijado, por todos los conceptos, en
2.000 €, a favor de la parte recurrida y personada que se opuso asu admlsmn

Lo acuerda la S_eccibn yﬁrma la Magistrada Ponente. Doy fe.
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